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O uso do termo «direito

natural»

Des. Ricardo Dip

Um importante filésofo francés e que foi
professor da Universidade Gregoriana, Joseph de
Finance, morto no ano 2000, observou, em 1969,
ao inicio de um artigo sobre o conceito de lei
natural, uma tragédia para o pensamento: "E um
fato: a nocao de lei natural, ainda entre os
pensadores catélicos, padece hoje de um largo
descrédito”. Vale o mesmo para a expressao
«direito natural»: Giovanni Ambrosetti deixou
dito, a propdsito, que "o direito natural se fez
objeto de hostilidade ou ao menos de siléncio,
ainda na atual vida catdlica”, e um outro
pensador italiano, o dominicano Reginaldo
Pizzorni, referiu a circunstancia de que o Concilio
Vaticano Il (nos textos oficiais em latim da
Gaudium et spes e Dignitatis humanae),

ensinando embora a existéncia de uma lei e de

um direito anteriores a toda determinacao

positiva humana, nao usou o vocéabulo latino
«naturale» para adjetivar esse direito [todavia
cabe assinalar que, na versao em portugués da
Gaudium et spes, publicada no sitio eletronico do
Vaticano, aparece duas vezes o termo «direito
natural» (itens 74 e 79) e, uma, a expressao «lei

natural» (item 79)].

Tem-se a mostra, desde logo, um grave
problema semantico, pois, como advertiu o
mesmo Pizzorni, "é evidente que a palavra
«natural» conjugada a palavra «direito» é de
algum modo o pecado original do
iusnaturalismo”. A dificuldade €é notéria: o
pensador protestante Thomasius aludira ja a
"difficilis queestio de natura naturee” (a dificil
questao da natureza da natureza), e, a prop0sito,
na metade do século passado, o dominicano
espanhol Raimundo Pannikar (ou Paniker) indicou
20 acepgoes para o vocabulo «natureza» (o que
implica um traslado equivalente para o adjetivo
correlato «natural»). Ora, como também ha mais
de uma dezena de significados possiveis quanto
a palavra «direito», é de todo manifesto que a

combinacao desses conceitos leve a duas

centenas de acepgoes para o termo complexo
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«direito natural»; um fil6sofo do direito, Erik Wolf,
alistou 17 acepgdes para o vocabulo alemao
«Natur» e 15 para a palavra «Rechts», disto
derivando 255 sentidos para a combinacao de

ambos os termos.

Mas nao se pense ser s6 este o problema;

nao se trata apenas de uma questao semantica.

Historicamente, a expressao «direito
natural» esta referida a diversas correntes que se
autoproclamaram (ou foram reconhecidas na
condicao de) iusnaturalistas, correntes que
abrangem desde pensadores da antiguidade
paga (p.ex., na Grécia, Platao e Aristoteles, mas
também Heraclito e os sofistas), em Roma,
Cicero, passando, em seguida, pela doutrina
crista de S.Agostinho, de S.Tomas de Aquino e da
Segunda escolastica, mas também -e ai se vé a
magnitude do problema-, correntes que
abarcam o direito natural racionalista (Grocio,
Puffendorf, Thomasius), o direito natural
materialista de Thomas Hobbes, o direito natural
liberal de John Locke, o direito natural (que Galan
y Gutierrez disse ter sido hebraizante) de John
Selden, o iusnaturalismo iluminista de Rousseau,

o direito natural panteista de Spinoza, o direito

natural idealista de Kant, Fichte, Schelling e Hegel.
Tudo antes de chegar a nossos pensadores
catélicos dos séculos XIX até os tempos
contemporaneos (baste, quanto a estes, a
referéncia ilustrativa a Elias de Tejada, a Graneris,
a Villey, ao referido Galan y Gutierrez, ao Padre
Osvaldo Lira, a nosso Galvao de Sousa, a
Monsenhor Octavio Nicolas Derisi, a Guido Soaje

Ramos).

Sem embargo desta miscelanea de
iusnaturalismos de todo o género, o que até,
numa visao prematura, talvez recomendasse
evitar o uso do termo «direito natural», € preciso
prudentemente enfrentar, seja no plano
semantico, seja no da realidade das coisas, o que
antes parece ser uma simples tentacao de
novidades, qual a de abandonar o nome

tradicional de uma doutrina.

Viktor Cathrein, por exemplo, trouxe a
discussao a conveniéncia —que logo recusou- de
substituir o termo «direito natural» pela
expressao «direito racional», uma vez que, em
sentido bastante especifico, o «natural» do
direito é o ditado pela caracteristica racional do

homem. Sendo possivel falar em lei natural
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coésmica, que tem por objeto as ordenagoes
fisicas, dos minerais, dos vegetais e dos animais
brutos, tem-se, ao lado dessa lei, outra que
desponta e se especializa: a lei natural moral, lei
que se aplica ao homem, enquanto racional (no
homem, disse Aldo Vendemiatti, "natural é o que
é racional"). Todavia, disse 0 mesmo Cathrein,
denominar-se esse direito como racional (ou,
acrescentemos, humano) levaria a pensar que a
forca obrigatoria de seus preceitos se originaria
na prépria razao humana, o que é falso, pois a
obrigacao legal sempre deriva de umaimperacao
superior. A isto se agregue, com Pizzorni, que, se
todo preceito de direito natural é seguramente
racional, em vez disto, nem toda regra de direito
racional é natural, ou seja, a lei positiva humana
elenca algumas normas que, ainda sendo justas e
racionais, nao sao naturais, mas complementares
da ordem da natureza. Dai a conclusao de, no
campo semantico, nao convir abdicar do uso do
nome «direito natural», ao menos para substitui-
lo pela designacdo «direito racional» (ou

humano).

Resta ver se a anarquia -simultanea ou
sucessiva— propiciada por diversas correntes

iusnaturalistas seria motivo bastante para

abandonar o uso muitas vezes secular do termo

«direito natural».

O Padre belga Philippe Delhaye, que foi

professor da Universidade de Louvain,
argumentou em favor da preservagao do nome
tradicional, porque, do confronto das varias
correntes iusnaturalistas, emergiu uma doutrina
solida e verdadeira -a que vem das epistolas

paulinas até alcangar sua culminéncia com o

pensamento de S.Tomas de Aquino.

Com efeito, a doutrina de S.Tomas nao foi
uma invengao ex nihilo —uma descoberta a partir
do nada-, mas um genial e aprofundado
desenvolvimento, retificador em varios aspectos,
de uma série de articulacoes que ja lhe vinham
do platonismo e de Aristételes, do pensamento
juridico romano (de Cicero, Justiniano, Gaio e
Ulpiano), da Patristica, de canonistas (Graciano,
Rufino), de civilistas (p.ex., Irerio) e de grandes
tedlogos: entre outros, Pedro Lombardo,
Cuilherme de Auxerre, S.Alberto Magno,

Alexandre de Hales, S.Boaventura.

Assinale-se que o iusnaturalismo que

depois se diria «classico», tendo embora suas
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raizes na Grécia antiga (e, curiosamente, com os

sofistas), j4 em muito se cristianizara entre os
séculos | e V d.C.,, quando pode falar-se de
direito natural do cristianismo antigo (ou
primitivo), mediante a recolha de muito da
cultura paga de gregos e romanos, harmonizada
a concepgao crista da vida e do mundo. Com
S.Agostinho (354-430), tem inicio a época
dourada do direito natural cristao, periodo que se
estende até o século XIV em que despontam os
erros do nominalismo, emergindo, porém, no
século XVI e em parte do século XVII, a chamada
Segunda Escolastica ou Escolastica espanhola,
que, a despeito de eventuais desvios, retomou a
linha de continuidade do direito natural
genuinamente cristao (€ dizer: catélico), que, de
algum modo, e nao sem conflitar, entre outras
teorias, com o positivismo e o historicismo,
chegou ao século XXI sobreviva e ornada de
grandes cultores (p.ex., Danilo Castellano, Miguel
Ayuso, Juan Fernando Segovia, Félix Adolfo
Lamas, Juan Antonio Widow, Aldo Vendemiatti,

entre muitos outros).

Assim, nao parece  convir
abandonar um nome que acompanha ao largo do

tempo uma teoria muito bem articulada e que

conta com o apoio magisterial da Igreja. Trata-se,
para mais, de um nome que deita raizes no
proprio Santo Testamento: "Quando os gentios,
que nao tém lei -disse S.Paulo-, fazem,
naturalmente (naturaliter ea), as coisas que sao
da lei (...), mostram que a obra da lei esta escrita

em seus coragdes -in cordibus suis" (Epistola

aos Romanos, 2,14).
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